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DER PRAGER EAS-KONGRESS
UND DIE PERSPEKTIVEN DER NETZWERKARBEIT
FUR DIE MUSIKALISCHE BILDUNG

Univ.Prof. Mag. Dr. Franz NIERMANN
UNIVERSITAT FUR MUSIK UND DARSTELLENDE KUNST WIEN
Institut fiir Musikpadagogik

Der Prager EAS-Kongress 2005 war ein bedeutsamer Meilenstein auf dem Weg zur Weite-
rentwicklung des européischen Netzwerks der musikalischen Bildung. Viele aktuelle Initiativen
der Europiischen Arbeitsgemeinschaft Schulmusik (EAS) haben ihren Anfang in Prag genom-
men oder haben von dort entscheidende Impulse mitgenommen.

Von diesen zukunftsweisenden Aktivititen soll im Folgenden die Rede sein. Zunichst ist
aber der Entwicklungskontext des vergangenen Jahrzehnts kurz zu beleuchten, um die weiteren
Perspektiven besser verstindlich zu machen.

Musikalische Bildung fiir die Menschen am Lebensbeginn

Mit seinem Thema ,,Von einem guten Anfang hingt alles ab“ kniipfte dieser Kongress the-
matisch an den EAS-Kongress 1997 in Luzern an; das Thema damals lautete ,,Persénlichkeitsent-
faltung durch Musikerziehung®, Fragen der frithkindlichen musikalischen Entwicklung standen
im Vordergrund. Allein aus diesen beiden Kongress-Konzepten ist leicht erkennbar, dass es der
EAS mit dem Begriff ,,Schulmusik® im ganz umfassenden Sinn um musikalische Bildung geht.
Wie sollten wir iiber den Musikunterricht in den Schulen, also das Musiklernen der Kinder und
Jugendlichen im Alter von etwa 6 bis 18 Jahren, sinnvoll nachdenken kénnen, wenn wir uns nicht
um die wichtigen Jahre am Lebensbeginn kiimmern.

Die EAS-Kongresse in Luzern und Prag haben gezeigt, dass es sehr viel Praxiserfahrung bei
den Erzieherinnen und Lehrern gibt, die den jungen Menschen vielseitige und lebendige musika-
lische Erlebnisse eréffnen und ihnen kiinstlerische Fihigkeiten auf den Weg geben. In den Vor-
trigen, Workshops und Diskussionen wurden diese Erfahrungen prasentiert und ausgetauscht.
So lernen wir als Musikpadagogen in Europa von einander.

EAS-Kongressthemen als Spiegel grundlegender musikpidagogischer Fragestellungen

Andere Kongress-Themen der EAS waren ebenfalls hichst interessant und ergiebig. So wur-
de etwa in Budapest im Jahr 2000 das besondere Problem der Vermittlung Neuer Musik und der
zeitgemiflen ésthetischen Bildung in den Mittelpunkt gestellt. Und 2004 in Athen ging es um
die vielseitigen Verbindungen der Musik zur Geschichte, zur Politik, zur Religion, zur Mathe-
matik usw. In diesen beiden Themenbereichen konnten sich die Musikpidagogen aus den ver-
schiedensten Landern Europas wertvolle Anregungen geben, den Musikunterricht vielseitig und
zeitgemafl zu gestalten. Im Besonderen wurde deutlich, wie das Musiklernen nie nur die Musik
»an sich® betrifft, sondern wie wichtig dabei stets der soziale und kulturelle Kontext ist, in dem
musikbezogene Erfahrung sich vollzieht.
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In Stockholm (1998) standen unter der Themenstellung ,Vom Lehren zum Lernen® allge-
meinere, zunichst einmal nicht unmittelbar musikbezogene Fragen im Zentrum: Wie verindern
sich heutzutage die Grundlagen des Unterrichts? Wie weit geht es nicht nur darum, dass Lehrer
zu lehren haben, was Schiiler lernen sollen, sondern dass vielmehr der Lehrer die Aufgabe hat,
den Schiilerinnen und Schiilern das Lernen in die eigene Verantwortung zu geben? Wie verin-
dert das wiederum das Bild vom Lehrer-Sein und von der Beziehung zwischen Lehrerinnen bzw.
Lehrern und Schiilerinnen bzw. Schiilern, wenn wir das Lernen der Schiiler in den Mittelpunkt
stellen und nicht zu sehr auf das Lehren fixiert sind?

Der Wert der Unterschiedlichkeit:
sich in der Verschiedenheit darstellen ~ miteinander nachdenken - von einander lernen

Wenn wir Musikpidagogen in Europa zusammenkommen, um von einander zu lernen und
gemeinsam iiber die Musikerziehung und die Musiklehrerbildung nachzudenken, dann sind wir
von vornherein mit einem Spannungsfeld konfrontiert, das fiir die aktuelle Politik in Europa
kennzeichnend ist:

Einerseits streben wir ein starkes und vereintes Europa an und versuchen, die grofen Un-
terschiede in den verschiedenen Landern soweit auf einen Nenner zu bringen, dass wir von dhn-
lichen Grundiiberzeugungen vom Zusammenleben und ahnlichen Prinzipien auch im Bildung-
ssystem ausgehen kénnen, Wir wollen unterstiitzen, dass Schiiler, Studenten und Lehrer mobil
sein und voriibergehend im Ausland leben und lernen kénnen. Wir ringen darum, dass zugun-
sten dieser europaweiten Flexibilitit und Mobilitdt im Bildungsbereich die Lehrpline und Cur-
ricula einigermafien vergleichbar sind. Diese haufig geforderte und fiir Viele attraktive Mobilitit
starkt die Tendenz zur Vereinheitlichung.

Auf der anderen Seite scheint es gerade uns Musikerinnen und Musikern und uns Musik-
lehrerinnen und Musiklehrern wichtig, die unterschiedlichen kulturellen Traditionen der euro-
piischen Lander und Regionen zu achten und zu pflegen. Unser Europa soll bunt und vielfiltig
bleiben und nicht durch zu weit gehende Vereinheitlichung profillos werden.

Manche versprechen sich viel Positives von der Tendenz zur Vereinheitlichung in Europa,
viele aber haben verstindlicherweise grofie Sorge, ihre kulturellen Eigenheiten und Besonderhe-
iten und damit ihre Identitit zu verlieren.

Diesem spannenden Thema haben wir uns nicht nur in Prag (2005), sondern auch auf dem
EAS-Kongress 2001 in Riga gestellt. Das Thema lautete ,,Globalisierung und Identitat”. Hier zeigt
sich ganz besonders die kulturpolitische Wirksamkeit der EAS im Sinne der derzeit so bedeutsamen
geistigen und kulturellen Entwicklung in der rasch wachsenden EU und in Europa insgesamt.

Der Hintergrund der EAS-Netzwerkarbeit

Die grundsitzliche Haltung der EAS im européischen Diskurs ist die der Akzeptanz und
des Respekts gegeniiber dem Anderssein der Anderen. Wir kommen nicht zusammen, um
herauszufinden, wer generell das beste ,Rezept” der Musikerziehung hat. Vielmehr interessieren
uns die Verschiedenheit der musikpidagogischen Methoden und Ziele sowie die Erfahrungen
gerade in ihrer Unterschiedlichkeit.

Wir Musikpadagogen bilden ein Netz zum Austausch von Wissen und Erfahrung. Jeder
Knoten dieses Netzes ist wichtig. Die Verbindungen zwischen diesen Knoten aktivieren wir per
E-Mail, Telefon und Internet-Plattformen, in {iberregionalen Begegnungen und internationalen
Projekten ~ und eben auf den EAS-Kongressen.
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Die EAS positioniert sich mit ihrer grundsitzlichen Haltung im unmittelbaren Umfeld der
UNESCO (United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization) und der ihr zuge-
ordneten Verbinde IMC/EMC (International/Buropean Music Council) und ISME (Internati-
onal Society for Music Education) wie ferner ebenfalls der AEC (Association Européenne des
Conservatoires, Académies de Musique et Musikhochschulen). Die EAS ist Mitglied des EMC
(und damit des IMC) und ist mit der ISME sowie mit der AEC durch entsprechende Kooperati-
onsformen eng verbunden.

Einige zentrale Botschaften aus den Grundsitzen der genannten Organisationen sollen hier
kurz genannt werden; sie zeigen die enge Verbindung zu den Aufgaben und Zielen der EAS:

+ Die UNESCO unterstreicht die Notwendigkeit, internationalen Austausch und Dialog

der Kulturen aktiv zu férdern ...

... Respekt vor der Vielfalt der Kulturen, Toleranz, Dialog und Zusammenarbeit ...
(ebenfalls UNESCO)

» Der Europdische Musikrat tragt zur besseren gegenseitigen Verstindigung der Men-
schen und ihrer unterschiedlichen Kulturen bei und zum Koexistenzrecht aller Musik-
kulturen.

+ Die ISME respektiert alle Arten von Musik und alle Kulturen.

« Die ISME glaubt an das Recht aller Individuen auf musikalische Bildung.

Im Kontext des Prager EAS-Kongresses 2005 und in dessen Folge sind in der EAS wichtige

zukunftsweisende Initiativen gesetzt worden. Drei Bereiche sollen im Folgenden skizziert werden:

1. die verinderte Struktur der EAS-Arbeit selbst

2. die Kooperation mit der ISME

3. das EU-Projekt ,Music Education Network (meNet): Ein europdisches Netzwerk der
Kommunikation und des Wissensmanagements fiir musikalische Bildung“

Die verinderte Struktur der EAS-Arbeit selbst

Der in Prag fiir die Zeit 2005 - 2009 neu gewéhlte EAS-Vorstand hat einige Initiativen ge-
setzt, welche die interne Arbeitsweise im Sinne der Stirkung der dezentralen Ebene stark verin-
dert haben; dies betrifft vor allem die EAS-Mitgliedschaft und die Funktion der EAS-Koordina-
toren in den Landern Europas.

Fir die EAS-Mitglieder (Individuen und Institutionen) ist besonders von Bedeutung, dass
sie per speziellem, individuellem Code Zugang zur ,Members-only“-Site der EAS-Website erhal-
ten, die in der Zeit nach dem Prager Kongress véllig neu gestaltetet wurde (www.eas-music.net).
Dort finden sie Informationen iiber die Arbeit der EAS, die {iber das hinausgeht, was direkt an
die Offentlichkeit geht (Infos iiber geplante Aktivititen, Sitzungsprotokolle usw.).

Statt der bisher iiblichen - eher unverbindlichen - Praxis der Kooperation mit EAS-Kontakt-
personen in den europiischen Lindern wurde ein klar definiertes System von ,,National Coordi-
nators” der EAS eingefiihrt, Diese NC's fungieren in ihrem jeweiligen Land als Angelpunkt zwis-
chen der nationalen und der internationalen Ebene der fachpolitischen Aktivititen. Sie sind das
Sprachrohr ihres jeweiligen Landes in die internationale Fach-Offentlichkeit hinein und vermit-
teln gleichzeitig die internationalen Aktivititen an die Kolleginnen und Kollegen in ihrem Land.
Als Handwerkszeug dieser Informationspolitik dient die ,Countries“-Site auf der EAS-Website.
Die Site des jeweiligen Landes wird autonom vom National Coordinator der EAS bearbeitet und
gestaltet. Zur Stirkung der Rolle der NC’s werden sie bevorzugt in die Aktivititen der EAS ein-
bezogen, wie dies z.B, auf dem EAS-Kongress 2006 in Wiirzburg, Deutschland, realisiert wurde.
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EAS-Kooperation mit der ISME

Die ISME steht weltweit fiir ganz dhnliche Grundsitze der musikpiadagogischen Fachpolitik
ein wie die EAS in Europa. Nach einigen Jahren der Vorbereitung wurde daher die Kooperation
der EAS mit der ISME (www.isme.org) auf neue Fiifle gestellt. Reprisentantinnen der ISME (Lia-
ne Hentschke, President 2006 - 2008; Judy Thonell, Generalsekretirin; Caroline van Niekerk,
Kongressorganisation) waren auf dem Prager Kongress stark vertreten, es wurde als Beginn einer
intensiven Zusammenarbeit ein ,Momorandum of Understanding"” feierlich unterzeichnet.

Bei diesem Anlass wies Wilfried Gruhn, ebenfalls wichtiger Reprisentant der ISME, auf
einen besonderen historischen Kontext hin: Vor genau 70 Jahren, also 1935, war hier in Prag das
»Internationale Zentrum fiir Musikerziehung” gegriindet worden, dieses Zentrum ist als Vor-
laufer der 1953 gegriindeten ISME anzusehen.

Seit der Intensivierung der Kooperation EAS-ISME fungiert die EAS als Partnerorganisati-
on der ISME in Europa. Die EAS veranstaltete zwei Europa-Foren auf dem ISME-Weltkongress
2006 in Kuala Lumpur (Malaysia) und wird aktiv den nichsten Weltkongress, 2008, in Bologna
(Italien) und den fiir 2010 geplanten Kongress in Peking (China) mitgestalten. Eine besondere
Rolle spielt hierbei der frithere EAS-Prisident, Josef Scheidegger, der 2006 zum Mitglied des
ISME-Vorstandes gewdhlt wurde.

Auch der ISME ist, analog den Bestrebungen der EAS, die Stirkung der dezentralen Akti-
vititen ein grofles Anliegen. Aus diesem Grund wird der regionalen Ebene der ISME-Politik
zunehmende Bedeutung zuerkannt; die ISME ist bestrebt, internationale Konferenzen in ver-
schiedenen Teilen der Erde als ISME-Regional-Konferenzen zu nutzen und diese Konferenzen
mitzugestalten. In diesem Sinne werden, wie in einem ,Memoradum of Agreement” festgehalten,
die EAS-Kongresse 2007 in Pited (Schweden) und dann auch 2009 in Tallinn (Estland) als ,,ISME
European Regional Conference” gelten.

Der EAS ist an dieser intensiven Kooperation mit der ISME gelegen, weil die grundsitzliche
Haltung des ,Respekts vor der Vielfalt der Kulturen, Toleranz, Dialog und Zusammenarbeit“
(UNESCO) den Blick tiber den Tellerrand Europas erfordert und weil diese Haltung jede nur
mogliche Starkung braucht.

Das EU-Projekt ,,Music Education Network (meNet): Ein europiisches Netzwerk der Kom-
munikation und des Wissensmanagements fiir musikalische Bildung*

Ebenfalls aus dem Kontext der Vorbereitung und Durchfithrung des Prager EAS-Kongresses
2005 heraus hat sich das Konzept der Verstirkung der musikpadagogischen Netzwerkarbeit in
Europa mit Hilfe eines EU-Projekts (COMENIUS-3) entwickelt. Entstanden ist daraus das mitt-
lerweile aktive ,meNet“ mit 30 Partnern von 27 Institutionen aus 11 Lindern sowie mit weiteren
60 sogenannten Assoziierten Partnern, welche die meNet-Arbeit begleiten.

Das meNet-Projekt (2006 - 2009) arbeitet intern — und zeigt sich gleichzeitig nach auflen
- mit Hilfe der Internet-Plattform www.menet.info.

In allen Arbeitsbereichen des meNet-Projekts geht es darum, das musikpidagogische
Netzwerk in Europa enger zu kniipfen und zu stirken. Hierzu gehéren vor allem die Bemithun-
gen um verbesserte Grundlagen der Verstindigung (Klirung von Begriffen, Strukturen usw.),
um die gegenseitige Darstellung der Erfahrungen und Wertvorstellungen in den jeweiligen Lan-
dern, um die Auseinandersetzung mit Kriterien fiir ,Good Practice” sowie darum, die erarbei-
teten Projektergebnisse der musikpadagogischen Praxis in Europa zur Verfiigung zu stellen. Es
sind im Wesentlichen vier Bereiche, auf die sich die Arbeit konzentriert:
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1. COMENIUS-1- und -2-Projekte

Alle abgeschlossenen und laufenden COMENTUS-Projekte, soweit sie die musikpadagogis-
che Praxis betreffen, werden gesammelt, ausgewertet und der weiteren Arbeit verfligbar gemacht.
Es konnen so leicht neue Kontakte von Kolleginnen und Kollegen in Europa gekniipft und wei-
tere COMENIUS-Projekte initiiert werden. Auf diese Weise wird die ,,Comenius Community*
gestirkt, und insgesamt verbessern sich die Bedingungen, sich in Fragen der Musikpidagogik
international zu vernetzen.

2. Musikunterricht in den Schulsystemen der Linder Europas

Fiir eine Vielzahl europiischer Linder wird beschrieben und dargestellt, was die Qualitdt
der musikalischen Bildung in diesem oder jenem Schulsystem ausmacht. Fiir diese {ibersicht-
liche Dokumentation und Auswertung werden Qualititskriterien erarbeitet und der weiteren
Diskussion zur Verfiigung gestellt. Einige Beispiele von ,Good Practice” dienen der Vertiefung
der Auseinandersetzung um die Frage, welche Wege die musikalische Bildung im Europa der
Zukunft gehen konnte.

3. Musiklehrerbildung in den unterschiedlichen Ausbildungsinstitutionen

Musiklehrerinnen und Musiklehrer werden in Europa extrem unterschiedlich ausgebildet.
Die quantitativen und qualitativen Unterschiede betreffen nicht nur die verschiedenen Linder,
sondern zum Teil auch die verschiedenen Ausbildungsinstitutionen in den Lindern selber, also
den Musikhochschulen, Universititen, Pidagogischen Instituten usw. Kann man iiberhaupt
allgemein zutreffende Aussagen iiber die Musiklehrerbildung in Europa machen?

Auch hier geht es um eine Bestandsaufnahme und Dokumentation, dann vor allem aber um
die Auswertung und um die Auseinandersetzung Giber Qualititskriterien und iiber das, was man
als ,Good Practice® bezeichnen konnte.

4. ,Learning Outcomes™ Zielvorstellungen fiir die Musiklehrerbildung

Es soll der Versuch gemacht werden, trotz der extremen Verschiedenheit der Musiklehrerbil-
dung in Europa wesentliche Grundsitze dafiir zu formulieren, auf welche Ergebnisse die Ausbil-
dung von Musiklehrern, unter welchen Rahmenbedingungen auch immer, abzielen sollte. So for-
mulierte , Learning Outcomes werden keinesfalls als Richtlinien verstanden, sondern sie sollen
in den einzelnen Ausbildungsinstitutionen der verschiedenen Linder der Auseinandersetzung
und damit der Weiterentwicklung der Musiklehrerbildung, so wie dies im jeweiligen Kontext des
Landes und der Tradition der Ausbildungsinstitution selber angemessen erscheint, niitzen.

Perspektiven der Netzwerkarbeit

In der Folge des Prager EAS-Kongresses 2005, bei der Intensivierung der Kooperation mit
der ISME, dem Europiischen Musikrat und der AEC, auf dem ISME-Weltkongress 2006 in Kuala
Lumpur (MY) und bei der Vorbereitung des europdischen Beitrags zum ISME-Kongress 2008
in Bologna (IT), beim EAS-Kongress 2006 in Wiirzburg (DE), bei den Vorbereitungen der EAS-
Kongresse in Schweden (2007), Frankreich (2008) und Estland (2009), durch die Wirksamkeit
des Systems der National Coordinators der EAS und durch die Aktivititen des meNet-Projekts:
Durch alle diese Entwicklungen hindurch ist deutlich erkennbar, wie sehr das Zusammenwirken
der verschiedenen Ebenen der Vernetzungsarbeit das Interesse der Musikpidagogik-Kollegin-
nen und -Kollegen in Europa geweckt und die Bereitschaft zum Engagement auf internationaler
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Ebene gestéirkt hat, Alle diese Initiativen werden zur Verbesserung der musikalischen Bildung in
den europaischen Lindern beitragen und dem kulturellen Zusamenwachsen der Vélker Europas
niitzen - eines Kontinents, in dem wir die Unterschiedlichkeit und Vielfalt der Kulturen als das
wichtigste Merkmal der Einheit verstehen.

EAS PRAGUE CONGRESS AND THE OUTLOOK FOR
NETWORKING IN MUSIC EDUCATION

Univ. Prof. Mag. Dr. Franz NIERMANN
UNIVERSITY OF MUSIC AND PERFORMING ARTS VIENNA
Institut for Music Education

The 2005 EAS Congress held in Prague was an important milestone on the way towards buil-
ding a European-wide network in music education. A number of projects the EAS is working on
at present have originated in Prague. Before proceeding to describe these in more detail, I would
like to first review the developments of the past decade, in order to put future developments into
context,

Music education early in life

“Everything depends on a good beginning” - was the motto of the 2005 Congress in Prague,
picking up on the 1997 Congress held in Luzern where the central theme was “Music Education
and Personality Development”, bringing issues of early music education into the limelight.

We can see from the concepts of both Congresses that when talking about “music education
in schools”, the EAS takes a comprehensive view on music education. It would not make sense to
talk about music classes in schools, about children and young people aged 6 to 18 and their music
education, while neglecting the most important years at the beginning of their lives.

The EAS Congresses in Luzern and Prague have shown that educators and teachers have
much practical experience and are able to open up the varied and lively world of music to young
people, teaching them artistic skills. Valuable experience was presented and exchanged in lectu-
res, workshops, and discussions. In this way, music teachers from all around Europe were able to
learn from each another.

EAS Congress themes as a mirror to the fundamental questions in music education

Other EAS Congresses were also highly interesting and fruitful. For example in Budapest
(2000), we focused our attention on the specific problem of communicating the music of the 20th
and 21st centuries and modern education in aesthetics, In Athens (2004), we discussed various
connections between music and history, politics, religion, mathematics, etc. On both occasions,
music teachers from various European countries had the opportunity to malke valuable sugges-
tions for how to arrange music lessons in a modern and comprehensive way. It was clear that
teaching music concerns not only music as such and that the social and cultural context in which
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the musical experience takes place is always of a great importance.

The Stockholm Congress (1998) with its theme “From Teaching to Learning” focused on
more general questions, not directly connected with music: Which changes have been recently
introduced into the curricula? How far can we go with the concept which says that education is
not only about teachers having to teach and pupils having to learn but, instead, believe that tea-
chers have the task of making learning the responsibility of pupils themselves? And how does this
change the concept of what it means to be a teacher and the relationship between teachers and
pupils, i.e. if we focus on pupils instead of focusing excessively on teachers and teaching?

Value of diversity:
Acknowledging ones’ differences - Thinking together - Learning from each other

When we, that is European music teachers, come together to learn from one another and to
think together about music education and the education of music teachers, from the very start
we will find ourselves facing tensions and contradicting strategies similar to those existing in the
sphere of current European politics:

On the one hand, we pursue a strong and united Europe, trying to reduce the vast differences
in various countries to a common denominator, in order to be able to share similar basic prin-
ciples of co-existence and education. We want to support the mobility of pupils, students, and
teachers, and encourage them to temporarily live and study abroad. We try hard, in support of
this European-wide agenda promoting flexibility and mobility in education, to make the syllabi
and curricula comparable (to a certain extent). This mobility, often called for by and attractive to
many people, supports and strengthens the unifying tendencies.

On the other hand, particularly for us, musicians and music teachers, it is important to
respect and preserve different cultural traditions of European countries and regions. Our Burope
should remain colourful and diverse, not losing its face as a result of unifying efforts that have
gone too far.

Many people hope that the unification of Europe will bring positive results but there are
those who, understandably, are afraid of losing their distinctive cultural features and, thus, their
identity.

This exciting topic was a key issue not only in Prague (2005) but also at the 2001 EAS Con-
gress in Riga whose main theme was “Globalization and Identity”. This clearly shows that EAS is
active culturally and politically in terms of the intellectual and cultural developments which have
become prominent in the fast-growing EU and in Europe as a whole.

The background of EAS networking

The principal attitude of the EAS in the European discourse is one of acceptance of and
respect for the otherness of others. We do not come together to find out who has the best ‘recipe’
for music education; we are much more interested in the diversity of methods and objectives in
music education, as well as individual experiences which we value for their diversity.

We, music teachers, are building a network for the exchange of knowledge and experience.
Each knot of this net is important. We activate the connections between these knots via e-mail,
telephone, and internet platforms, in trans-regional meetings and international projects - and,
of course, at EAS conferences.

With its attitude, the EAS is very close to UNESCO (United Nations Educational, Scientific
and Cultural Organization) and to UNESCO’s organizations IMC/EMC (International/Euro-
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pean Music Council) and ISME (International Society for Music Education), as well as the AEC
(Association Européenne des Conservatoires, Académies de Musique et Musikhochschulen). The
EAS is a member of the EMC (and thus of the IMC) and it is closely connected with the ISME and
the AEC through specific forms of cooperation.
These are some of the key principles of the above mentioned organizations, revealing a close
connection with the tasks and objectives of EAS:
+ UNESCO emphasizes the necessity of an active support of international exchange and
dialogue between the cultures...
o ... respect for diversity of cultures, tolerance, dialogue and cooperation... (also UNESCO)
+  The European Music Council contributes to a better mutual understanding of people and
their different cultures, and to the right of coexistence of all music cultures.
o+ The ISME respects all kinds of music and all cultures.
« The ISME believes in the right of all individuals to a music education.
Some important future-oriented initiatives have been defined within and following the 2005
EAS Congress in Prague, falling under these three categories:
1. New operational framework of EAS
. Cooperation with ISME
3. 'The EU project “Music Education Network (meNet): “Music Education Network (meNet):
A European Network for Communication and Knowledge Management in Music
Education”.

New operational framework of EAS

The new EAS Board elected in Prague for the period of 2005 - 2009 has started some initiati-
ves which have changed internal operational methods in terms of strengthening decentralisation;
this concerns above all conditions for EAS membership and the position of EAS coordinators in
European countries.

EAS members (individuals and institutions) will benefit from privileged personal access to
the ‘Members-only’ section of the EAS website; after the Congress in Prague, a completely new
website has been set up (www.eas-music.net). It provides information about the work of the EAS,
with details and extensive information which cannot be found on the public sites (information
on planned events, minutes from the meetings, etc.)

Instead of the previous arrangement, which was rather non-binding in character and
involved cooperation with EAS contact persons in European countries, we have introduced a
well-defined system of EAS ‘National Coordinators’. National Coordinators (NCs) act in their
particular countries as ‘links’ between the national and the international level of activities con-
cerning music education, communicating the standpoint of their country to the international
expert public and informing colleagues in their home countries about international activities.
The section ‘countries’ of the EAS website serves as a tool for this information flow. The Coor-
dinator autonomously edits and administrates their particular country-site. To strengthen their
role, NCs are encouraged to take active part in EAS activities, as was the case at the 2006 EAS
Congress in Wilrzburg, Germany,

EAS Cooperation with ISME
Worldwide, ISME stands for very similar music education policies as EAS in Europe. After
a few years of preparatory work, the cooperation between EAS and ISMA (www.isme.org) has
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been brought to a new platform. ISME representatives (Liane Hentschke, President 2006 - 2008;
Judy Thonell, Secretary General; Caroline van Niekerk, Congress Organisation) were present at
the Prague Congress and a new era of intense cooperation was launched by signing the “Memo-
randum of Understanding”.

Wilfried Gruhn, another ISME representative taking part in the 2005 EAS Congress, pointed
out an interesting historical fact: in 1935, that is 70 years prior to the 2005 EAS Congress held in
Prague, Prague saw the conception of the “International Centre for Music Education”, regarded
as the predecessor to ISME (est. 1953).

Since launching intensive cooperation, EAS has become ISME's partner in Europe. EAS
organised a European forum at the ISM World Congress in Kuala Lumpur, Malaysia (2006), and
is going to be active in organising the 2008 Congress in Bologna (Italy) and the 2010 Congress
in Peking (China). Josef Scheidegger, former EAS President, elected member of the ISM Board in
2006, plays an important role in these activities.

Like EAS, ISME tries to push for decentralisation in its operation. Therefore, regional acti-
vities and policies have been gaining importance in ISME; ISME would like to use the platform
provided by international conferences around the globe as ISME Regional Conferences and play a
role in their organisation. For this reason, the 2007 EAS Congress in Pited (Sweden) and the 2009
EAS Congress in Tallin (Estonia) are going to be recognised as an “ISME European Regional
Conference” (as stipulated in the “Memorandum of Understanding”).

EAS considers close cooperation with ISME a priority because EAS wants to support
UNESCO’s agenda of cultivating “respect towards the diversity of culture, promote values of
tolerance, dialogue and co-existence”, which urges us to look beyond the borders of Europe.

The EU Project “Music Education Network (meNet): A European Network for Communicati-
on and Knowledge Management in Music Education” :

Again inspired by the 2005 Prague Congress, EAS has developed this initiative aimed at
strengthening networking in music education with help of the COMENIUS-3 project (an EU
project). The fruit of this initiative is the “meNet” network which comprises of 30 partners (27
institutions from 11 countries) and 60 associated partners.

The “meNet Project” (2006 - 2009) operates internally; its external presentation is realised
via the www.menet.info website.

The “meNet Project” is all about creating a stronger and more efficient European-wide
network in the area of music education. To achieve this, it strives to promote understanding of
basic concepts (clarification of terminology, structures, etc.) and values, to facilitate the exchange
of know-how and ‘good practice’, and to make available practice-driven projects and project out-
puts from various European countries. The project focuses on the following areas:

1. COMENIUS-1 and COMENIUS-2 Projects

All projects realised or currently running under the COMENIUS programme, or, more pre-
cisely the output of these projects relevant to music education, are collected, assessed and made
available for future reference. Drawing on this pool of information, new contacts can be easily
established and new COMENIUS projects initiated. Thus, the ‘Comenius Community’ is streng-
thened and, generally speaking, it is becoming easier to get involved and to become part of the
international music education network.
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2. Music classes in European education systems

In many European countries, there are clear guidelines for what constitutes good quality
music education. Close study and assessment of this documentation leads us to define criteria for
quality management and serves as a basis for discussion. Concrete examples of ‘good practice’
help us go deeper into the issues of the future of music education in Europe.

3. Different education models for music teacher training

Education and training of music teachers varies tremendously across Europe. Differences in
quality and quantity do not run across countries only, they can be found within one country also,
i.e. there are differences between the different education institutions within one country (e.g.
university, music college, education institutes, etc.). Is it, therefore, possible to draw conclusions
about music teacher training in Europe?

Again, data collection is key, followed by analysis and assessment of the different quality
criteria and examples of ‘good practice’.

4. ‘Learning Outcomes’ in music education

Despite the existing differences in music teacher training across Europe, there is a need to
define certain general outcomes and principles which should inform individual education sys-
tems in European countries, Such ‘Learning Outcomes’ should under no circumstances be regar-
ded as directives; instead, teacher training institutions should take them as an opportunity to
compare them against their programme and practice, which, ideally, should serve as a starting
point for further development of these programmes and practices that would respect the particu-
lar situation in a given country.

The future of networking

Developments following the 2005 EAS Congress in Prague, the intensified cooperation
with ISME, with the European Music Council and AEC, the 2006 ISME World Congress Kuala
Lumpur (MY) and the preparations for the 2008 ISME Congress in Bologna (IT), the 2006 EAS
Congress 2006 in Wiirzburg (DE) and the preparations for the EAS Congress in Sweden (2007),
France (2008) and Estonia (2009), the efficiency of the system of EAS National Coordinators and
the activities of the “meNet” project - all these show how much networking, at various levels of
organisation, captured the attention of music teachers in Europe and fostered the will to streng-
then cooperation within the networking framework internationally. All these initiatives will
contribute to improving music education in European countries and be beneficial to the cultural
integration of Europe and its nations, a process in which the differences and diversity of cultures
are seen as the most important attribute of the unity we are striving for.
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